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Znak DZPiZ-380-30/2019

Pytania Wykonawcow i odpowiedzi Zamawiajacego:

Na podstawie art. 38 ust. 1 i 2 obowigzujgcej ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku — Prawo Zamodwien

Publicznych, Samodzielny Publiczny Zespét Zaktadéw Opieki Zdrowotnej w Staszowie informuje, iz na adres
Zamawiajgcego wptynety zapytania dotyczace postepowania o udzielenie zamowienia publicznego w trybie
przetargu nieograniczonego na ,,Dostawe sprzetu medycznego jednorazowego uzytku”

. Wykonawca — dotyczy Pakiet nr 7 pozycja nr 5 - Czy Zamawiajgcy bedzie wymagalt, by zaoferowany papier

byt w petni kompatybilny i przetestowany do uzycia z defibrylatorami LIFEPAK, zgodny z instrukcjg obstugi oraz
zaleceniami producenta? Uzywanie nieoryginalnego papieru moze powodowac szybsze zuzywanie sie
elementow termoczutych drukarek defibrylatorow LIFEPAK.

Odpowiedz — Zamawiajgcy nie wymaga.

. Wykonawca - Pakiet nr 7 poz. 2 - Prosimy o dopuszczenie w ww. pozycji papieru do aparatu KTG OXFORD

SRF 618B o rozmiarze 112 x 100 mm x 150 kartek z jednoczesnym przeliczeniem i wyceng wymaganych ilosci
tj. 667 sktadanek.
Odpowiedz — Zamawiajacy nie dopuszcza.

. Wykonawca — Pakiet nr 7 poz. 7,8 - Prosimy o wyjasnienie czy w ww. pozycjach nalezy zaoferowac papiery

do videoprinteréw oryginalne czy Zamawiajgcy dopusci rowniez papiery nieoryginalne, bedgce zamiennikami
papieréw oryginalnych?
Odpowiedz — Zamawiajacy dopuszcza zamienniki papieréw oryginalnych.

Wykonawca — Zatgcznik nr 1 do SIWZ — Formularz oferty - Prosimy o zmodyfikowanie pkt. 11 Formularz
oferty dot. terminu dostawy odpowiednio do rozdziatu XVIII pkt. 4 SIWZ.

Odpowiedz — Zamawiajacy modyfikuje pkt 11 Formularza oferty zgodnie z zapisami rozdziatu XVIII pkt 4
SIWZ. W zatgczeniu udostepnia poprawiony zatgcznik nr 1.

. Wykonawca - Projekt umowy - par. 1 ust. 4, par. 9 ust. 5 pkt. 11) - Prosimy o uzaleznienie mozliwo$ci

przedtuzenia czasu obowigzywania umowy, w przypadku niezrealizowania catosci zamowienia w okresie 24
miesiecy, od wyrazenia zgody przez Wykonawce. W przypadku odpowiedzi odmownej na ww. pytanie, prosimy o
ustalenie czasu, o ktory moze zosta¢ przedtuzona umowa na maksymalnie 3 miesigce. Bytby to termin

wystarczajacy do przeprowadzenia niezbednych procedur przetargowych przez Zamawiajgcego.

Odpowiedz — W § 1 ust. 4 na koncu zdania po kropce dodaje sie zapis: ,,Okres, o ktéry moze zostac¢
wydluzony termin realizacji niniejszej umowy to nie dluzej niz do 6 miesiecy”. Zamawiajgcy zmienia
zapis § 9 ust. 5 pkt 11) i nadaje mu nastepujace brzmienie: ,,§ 9 ust. 5. Strony dopuszczajg mozliwos¢
zmian umowy W nizej wymienionym zakresie i sytuacjach, tj. w przypadku / sytuacji: 11)
niewykorzystania wartosci umowy, Zamawiajgcy przewiduje mozliwosé przediuzenia okresu
obowigzywania umowy na czas okreslony, nie dluzej jednak niz do 6 miesiecy.”

Wykonawca — Projekt umowy — par. 1 ust. 5 - W odniesieniu do zapiséw SIWZ, sugerujacych koniecznosé
uwzglednienia w cenie oferty wszystkich kosztéw zwigzanych z realizacjg zamdéwienia, zwracamy sie z prosbg o



podanie prognozowanej ilosci zamowien, sktadanych przez Zamawiajgcego w trakcie realizacji umowy
zamowienia publicznego. Powyzsze stanowi niezbedne informacje, konieczne do wiasciwego przygotowania
oferty przetargowej w zakresie dokonania wtasciwej wyceny wyrobéw, w koszt ktérego Wykonawcy powinni
wkalkulowac¢ koszt wykonywanych dostaw.

Dodatkowo wnosimy o wprowadzenie do par. 1 ust. 5 projektu umowy zapisu o nastepujgcym brzmieniu:
,<Zamawiajgcy zastrzega sobie prawo do czesciowej realizacji umowy, jednak niezrealizowana warto$¢ umowy
nie moze byc¢ wigksza niz 30% warto$ci umowy”.

Zgodnie z opinig UZP, zamawiajgcy kazdorazowo okresla minimalny poziom zamowienia, ktéry zostanie
zrealizowany, co pozwala wykonawcom na rzetelne i wtasciwe dokonanie wyceny oferty, wskazujac
jednoczesnie dodatkowy zakres - margines, ktorego realizacja jest uzalezniona od wskazanych w
kontrakcie okolicznosci skutkujacych zmniejszonym zapotrzebowaniem i stanowi uprawnienie
zamawiajgcego, z ktérego moze, ale nie musi on skorzystac.

Takze w orzeczeniu Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 8 stycznia 2008 r. (sygn. akt KIO/UZP 22/07) Izba
wskazata, ze niedopuszczalng praktyka jest okreslenie przez zamawiajgcego jedynie gérnej granicy swojego
zobowigzania, bez wskazania nawet minimalnej ilosci, czy wartosci, ktérg na pewno przeznaczy na potrzeby
realizacji przedmiotu zaméwienia. Taki sposob okreslenia przedmiotu zamowienia nie spetnia wymogow art. 29
ust 2 ustawy Pzp, ktéry nakazuje, aby przedmiot zamdéwienia byt opisany w sposéb wyczerpujacy i konkretny".
Brak w postanowieniach umowy tego istotnego elementu pozostawia wykonawce w niepewnosci, co do
zakresu, jaki uda mu sie zrealizowa¢ w ramach umowy, oraz uniemozliwia kalkulacje ceny umownej, ktére moze
prowadzi¢ do asekuracyjnego zawyzania cen. W efekcie na wykonawce zostaje przerzucone cate ryzyko
gospodarcze umowy, co z kolei stoi w sprzecznosci z zasadg rownosci stron umowy.

Odpowiedz — Zamawiajgcy informuje, ze zamoéwienia bedg sktadane z czestotliwoscig odpowiadajaca
biezacym potrzebom Zamawiajacego. W §1 w ust 5 na koncu zdania po kropce dodaje sie nastepujacy
zapis: "Zamawiajacy wyznacza gwarantowane minimum realizacji przedmiotu zamoéwienia na poziomie
70% wartosci zamoéwienia".

. Wykonawca — Projekt umowy — par. 7 ust. 1 lit. a), par 7 ust. 2 lit. a) - Prosimy o odniesienie kary umownej
wymienionej w par. 7 ust. 1 lit. @), par 7 ust. 2 lit. a) Projektu umowy do wartosci brutto czesci umowy pozostatej
do realizaciji.

Odpowiedz — Zamawiajacy pozostaje przy dotychczasowych zapisach projektu umowy w tym zakresie.
Zamawiajacy informuje réwniez, iz kary umowne maja miedzy innymi charakter dyscyplinujacy
wykonawcow.

. Wykonawca — Projekt umowy — par 7 ust. 2 lit. b) - Prosimy o zmiane kary umownej wymienionej w par. 7
ust. 2) lit. b) projektu umowy na np. 1% wartosci towaru niedostarczonego w terminie za kazde rozpoczete 24
godziny zwtoki ponad termin okreslony w umowie. Wskazanie kwoty 200 zt za kazde rozpoczete 24 godziny
zwtoki ponad termin okreslony w umowie z dostarczeniem zamdwionej partii towaru jest nieadekwatne do
szkody, ktérg Szpital moze z tego tytutu ponie$¢. Obwarowanie Wykonawcy tak wysokimi karami umownymi
stoi w sprzecznosci z istotg instytucji kary umownej. Zgodnie z Orzecznictwem Sgdu Najwyzszego (Wyrok z
dnia 29.12.1978r., IV CR 440/798) “Kara umowna — jako razgco wygdérowana powinna ulec zmniejszeniu w
stopniu dostosowanym do tej dysproporcji. W przeciwnym razie kara umowna — tracgc charakter surogatu
odszkodowania (art.483 § 1 k.c.) - prowadzitaby do nie uzasadnionego wzbogacenia wierzyciela”. Dostawca nie
przewiduje zadnych op6znien w terminie dostawy zamoéwionego towaru przez Szpital w trakcie obowigzywania
umowy. Jakkolwiek obwarowanie Wykonawcy karg umowng wynoszacg 200 zt za kazde rozpoczete 24 godziny
zwtoki ponad termin okreslony w umowie w przypadku zwioki z dostarczeniem towaru jest ekonomicznie niczym
nieuzasadnione, bowiem ewentualna szkoda wyrzgdzona w ten sposéb przez dostawce Zamawiajgcemu nie
bedzie az tak duza. Zastrzezenie tak wysokiej kary umownej prowadzi na wzbogacenia sie Szpitala kosztem
Wykonawcy, co jest niezgodne z ideg instytucji kary umownej i w konsekwencji prowadzi do sgdowego
miarkowania wysokos$ci odszkodowania.

Odpowiedz — Zamawiajacy pozostaje przy dotychczasowych zapisach projektu umowy w tym zakresie.
Zamawiajacy informuje réwniez, iz kary umowne maja miedzy innymi charakter dyscyplinujacy
wykonawcow.

. Wykonawca — Projekt umowy — par 7 ust. 2 lit. ¢) - Prosimy o zmiane kary umownej wymienionej w par. 7
ust. 2) lit. c) projektu umowy na np. 2% wartosci towaru wadliwego, niezgodnego z umowg lub dostarczonego w
ilosci niezgodnej z zamowieniem za kazde rozpoczete 24 godziny zwtoki ponad termin okres$lony w umowie.
Wskazanie kwoty 100 zt za kazdy dzieh zwioki ponad termin okreslony w umowie z wymiang wadliwej partii
towaru jest nieadekwatne do szkody, ktérg Szpital moze z tego tytutu poniesé. Obwarowanie Wykonawcy tak
wysokimi karami umownymi stoi w sprzecznosci z istotg instytucji kary umownej. Zgodnie z Orzecznictwem
Sadu Najwyzszego (Wyrok z dnia 29.12.1978r., IV CR 440/798) “Kara umowna — jako razgco wygoérowana



powinna ulec zmniejszeniu w stopniu dostosowanym do tej dysproporcji. W przeciwnym razie kara umowna —
tracac charakter surogatu odszkodowania (art.483 § 1 k.c.) - prowadzitaby do nie uzasadnionego wzbogacenia
wierzyciela”. Dostawca nie przewiduje zadnych opdznien w terminie wymiany/ uzupetnienia zaméwionego
towaru przez Szpital w trakcie obowigzywania umowy. Jakkolwiek obwarowanie Wykonawcy karg umowng
wynoszgcg 100 zt za kazdy rozpoczety dzien zwtoki ponad termin okreslony w umowie w przypadku zwtoki w
wymianie wadliwego towaru jest ekonomicznie niczym nieuzasadnione, bowiem ewentualna szkoda
wyrzgdzona w ten sposob przez dostawce Zamawiajgcemu nie bedzie az tak duza. Zastrzezenie tak wysokiej
kary umownej prowadzi na wzbogacenia sie Szpitala kosztem Wykonawcy, co jest niezgodne z ideg instytucji
kary umownej i w konsekwencji prowadzi do sgdowego miarkowania wysokosci odszkodowania.

Odpowiedz — Zamawiajacy pozostaje przy dotychczasowych zapisach projektu umowy w tym zakresie.
Zamawiajacy informuje réwniez, iz kary umowne maja miedzy innymi charakter dyscyplinujgcy
wykonawcow.

10.Wykonawca — Projekt umowy — par. 7 ust. 2 lit. d) - Prosimy o zmiane kary umownej wymienionej w par. 7
ust. 2 lit. d) projektu umowy na 2% wartosci dostawy w przypadku jej niestarannego lub niezgodnego z umowag
wykonania w zakresie opakowania towaru, transportu w warunkach niezgodnych z zaleceniami producenta,
dostawy towaru z krétszym niz min. 6 miesieczny okres przydatnosci do uzycia, kazdorazowo za stwierdzone
uchybienie. Obwarowanie Wykonawcy tak wysokimi karami umownymi kazdorazowo w kwocie 200 zt za
stwierdzone uchybienie stoi w sprzecznosci z istotg instytucji kary umownej. Zgodnie z Orzecznictwem Sadu
Najwyzszego (Wyrok z dnia 29.12.1978r., IV CR 440/798) “Kara umowna — jako razgco wygorowana powinna
ulec zmniejszeniu w stopniu dostosowanym do tej dysproporcji. W przeciwnym razie kara umowna — tracgc
charakter surogatu odszkodowania (art.483 § 1 k.c.) - prowadzitaby do nie uzasadnionego wzbogacenia
wierzyciela”.

Odpowiedz — Zamawiajacy pozostaje przy dotychczasowych zapisach projektu umowy w tym zakresie.
Zamawiajacy informuje réwniez, iz kary umowne maja miedzy innymi charakter dyscyplinujgcy
wykonawcow.

11.Wykonawca - Projekt umowy — par. 7 ust. 2) lit. d) - W zwigzku z rozbieznoscig miedzy zapisem w par. 3
ust. 2 a par. 7 ust. 2 lit. d) projektu umowy, prosimy o zmiane zapisu dot. okresu przydatnosci towaru do uzycia
w par. 7 ust. 2) lit. d) projektu umowy z 12 na minimum 6 miesiecy — zgodnie z par. 3 ust. 2 projektu umowy.
Odpowiedz — Zamawiajgcy poprawia zapis § 7 ust. 2) lit. d) i nadaje mu tres¢: ,, § 7 ust. 2). Wykonawca
zaptaci kary umowne Zamawiajgcemu: d) w razie niestarannego lub niezgodnego z umowg wykonania
dostaw w zakresie opakowania towaru, transportu w warunkach niezgodnych z zaleceniami
producenta, dostawy towaru z krétszym niz 6 miesieczny okres przydatnosci do uzycia, kazdorazowo
w wysokosci 200,00 zt za stwierdzone uchybienie.”

12.Wykonawca — dot. Pakiet 5 Pozycja 1 - Czy Zamawiajgcy dopusci jednorazowy zestaw do ptukania zatok
skfadajgcy sie z 3 kaniul dedykowanych do odpowiedniego rodzaju zatoki, z mozliwoscig odsysania jak i
ptukania.
Odpowiedz — Zamawiajacy nie dopuszcza.

13.Wykonawca — Dot. Pakiet 5 Pozycja 2 - Czy Zamawiajgcy dopusci zgtebnik sktadajacy sie z balona i ggbki
Merocel po stronie tylnej. Utatwiajacy tamowanie krwawienia, fatwy w regulacji pierscieh do mocowania
cewnika. Rurke do oddychania mozna wyjaé, pozostawiajgc ggbke. Wbudowane rurki umozliwiajgce
oddychanie przez cewnik.

Odpowiedz — Zamawiajacy dopuszcza.

14 Wykonawca — Dotyczy Pakiet nr 9 pozycja nr 5 - Czy Zamawiajgcy w w/w pozycji kieliszek do lekow
jednorazowego uzytku w opakowaniach po 90 sztuk z odpowiednim przeliczeniem ilosci z zaokragleniem w
gore do peinych opakowan? Pozostate parametry bez zmian.

Odpowiedz — Zamawiajacy dopuszcza.



15.Wykonawca — Dotyczy Pakiet nr 9 pozycja nr 6 - Czy Zamawiajgcy dopusci w w/w pozycji dyspenser
wielorazowego uzytku w postaci tuby do przechowywania oraz tatwego i higienicznego wyjmowania oraz
dystrybucji kieliszkéw jednorazowego uzytku z mozliwoscig przechowania do maximum 90 sztuk kieliszkow?
Pozostate parametry bez z mian.
Odpowiedz — Zamawiajacy dopuszcza.

16.Wykonawca — Pakiet 3 poz. 1 czy zamawiajgcy dopusci wycene za opakowanie 100 szt z przeliczeniem?
Odpowiedz — Zamawiajacy dopuszcza.

17.Wykonawca — Pakiet 3 czy zamawiajacy wyrazi zgode na wydzielenie poz. 1-2 do osobnego pakietu ze
wzgledu na zréznicowanie asortymentowe produktow?
Odpowiedz — Zamawiajacy nie wyraza zgody.

18.Wykonawca — Pakiet 3 czy zamawiajgcy wyrazi zgode na wydzielenie poz. 9 do osobnego pakietu ze wzgledu
na zréznicowanie asortymentowe produktow?
Odpowiedz — Zamawiajacy nie wyraza zgody.

19.Wykonawca — Pakiet 3 poz. 9 Czy zamawiajgcy dopusci worki na wymioty wykonane folii LDPE w kolorze
mlecznym, ustnik z polipropylenu, bez lateksu i PCW, ze skalg co 100 ml, skala do 1,5 |, zakonczony obreczg w
systemie "okre¢ i zamknij", z instrukcjg uzytkowania w postaci piktogramu umieszczong na kazdym worku?
Odpowiedz — Zamawiajacy dopuszcza.

20.Wykonawca — Pakiet 8 poz. 1 czy zamawiajgcy dopusci elektrody z piankg PE z nacieciem, zelem mokrym,
prostokatna o wymiarach 42x56 mm w opakowaniu 50 szt?
Odpowiedz — Zamawiajacy nie dopuszcza.

21.Wykonawca — Pakiet 8 poz. 2 czy zamawiajgcy dopusci elektrody z piankg PE, do stosowania przy badaniach
holter, wysitkowych i monitoringu, z zelem statym, prostokgtna o wymiarach 36x48 mm, w opakowaniu 50 szt?
Odpowiedz — Zamawiajacy nie dopuszcza.

22 Wykonawca — Pakiet 8 poz. 5 czy zamawiajgcy dopusci elektrody do monitorowania EKG dla dzieci,
noworodkowa, z piankg PE, zelem statym, wymiar $rednica 30 mm, w opakowaniu 50 szt ?
Odpowiedz — Zamawiajacy nie dopuszcza.

23.Wykonawca — Pakiet 8 czy zamawiajgcy wyrazi zgode na wydzielenie do osobnego pakietu poz. 1,2,5 ze
wzgledu na zréznicowanie produktow w tym pakiecie?
Odpowiedz — Zamawiajacy nie wyraza zgody.

24 Wykonawca — Pakiet 9 czy zamawiajgcy wyrazi zgode na wydzielenie do osobnego pakietu poz. 1-3 ze
wzgledu na zréznicowanie produktow w tym pakiecie?
Odpowiedz — Zamawiajacy nie wyraza zgody.

25.Wykonawca — Pakiet 9 poz. 2 czy zamawiajgcy dopusci wycene za opak. 100 szt z przeliczeniem?
Odpowiedz — Zamawiajacy dopuszcza.

26.Wykonawca — Pakiet 9 poz. 1 czy zamawiajgcy dopusci fartuch ochronny przedniak z folii o grubosci 16
mikronéw, o wymiarach 68x108 cm oraz 76x140 cm, pakowany w opakowanie foliowe a 100 szt?
Odpowiedz — Zamawiajacy nie dopuszcza.

27.Wykonawca — Pakiet 9 poz. 3 czy zamawiajgcy dopusci wycene za opak. 100 szt z przeliczeniem?
Odpowiedz — Zamawiajacy dopuszcza.

28.Wykonawca — Pakiet 9 czy zamawiajgcy wyrazi zgode na wydzielenie do osobnego pakietu poz. 9-15 ze
wzgledu na zréznicowanie produktéow w tym pakiecie?
Odpowiedz — Zamawiajacy nie wyraza zgody.



29.Wykonawca — Pakiet 9 poz. 10 czy zamawiajgcy dopusci stazy bezlateksowe wytgcznie w kolorze niebieskim —
powszechnie stosowane w wielu placéwkach stuzby zdrowia oraz ze wzgledu na fakt, iz brak jest
merytorycznych powoddéw argumentujgcych wymog dwoéch koloréw stazy?
Odpowiedz — Zamawiajgcy dopuszcza.

30.Wykonawca — Pakiet 9 poz. 11 czy zamawiajgcy dopusci spodenki do kolonoskopii z witékninowy
polipropylenowej, o gram. 35 g/m2, w kolorze zielonym?
Odpowiedz — Zamawiajacy nie dopuszcza.

31.Wykonawca — Pakiet 9 poz. 11 czy zamawiajgcy dopusci spodenki do kolonoskopii z wtékninowy
polipropylenowej, o gram. 40 g/m2, w kolorze zielonym?
Odpowiedz — Zamawiajacy nie dopuszcza.

32.Wykonawca — Pakiet 9 poz. 11 czy zamawiajgcy dopusci spodenki w kolorze zielonym lub granatowym?
Odpowiedz — Zamawiajgcy dopuszcza.

33.Wykonawca — Pakiet 9 czy zamawiajgcy wyrazi zgode na wydzielenie do osobnego pakietu poz. 18 ze wzgledu
na zréznicowanie produktéw w tym pakiecie?
Odpowiedz — Zamawiajacy nie wyraza zgody.

34.Wykonawca — Pakiet 9 poz. 18 Prosimy Zamawiajgcego o dopuszczenie ostrzy bez nazwy producenta
wygrawerowanej na ostrzu. Nie ma to wptywu na cechy uzytkowe produktu , natomiast znacznie ogranicza
konkurencje, powodujac na etapie sktadania ofert wyeliminowanie wielu oferentéw. Wymag ten wptynie na ceny
produktu zaoferowane Zamawiajgcemu i otrzymane wyceny bedag wyzsze w stosunku do wartosci rynkowe;.
Odpowiedz — Zamawiajacy nie dopuszcza.

35.Wykonawca — Projekt umowy — par. 9 ust. 5 - Prosimy o dopuszczenie mozliwosci zmiany umowy w
przypadku zmiany sposobu konfekcjonowania przedmiotu umowy np. zmiany wielkosci opakowania, przy
zachowaniu niezmienionej ceny z umowy i przeliczeniu jej dla ilosci sztuk w nowym opakowaniu.

Odpowiedz — Zamawiajacy dodaje zapis w § 9 ust. 5 o nastepujacej tresci:
"§ 9 ust 5. Strony dopuszczaja mozliwos¢ zmian umowy w nizej wymienionym zakresie i
sytuacjach, tj. w przypadku / sytuacji: pkt 21) zmiany cen jednostkowych preparatéw objetych umowa
w przypadku zmiany wielkosci opakowania wprowadzonej przez producenta z zachowaniem zasady
proporcjonalnosci w stosunku do ceny objetej umowa, przy zachowaniu niezmienionej ceny z umowy i
przeliczeniu jej dla ilosci sztuk w nowym opakowaniu."

Ponadto, Zamawiajacy informuje o nastepujacych zmianach w siwz:

1. Zamawiajgcy w Pakiecie nr 8 w pozycjach nr 3 i 4 wpisat omytkowo za duzg ilos¢ zamawianego asortymentu.
Prawidtowe ilosci to:

Pakiet nr 8 pozycja nr 3 - Elektroda neutralna, jednorazowa, dzielona z pier$cieniem ekwipotencjalnym,
powierzchnia kontaktowa 80-85cm?, powierzchnia pierscienia ekwipotencjalnego 23-25cm?, elektorda bez
kabla z wyprowadzeniem na klips, op. 50szt. — ilo$¢ 6 op.,

Pakiet nr 8 pozycja nr 4 - Uchwyt monopolarny, jednorazowy, sterylny z przyciskami ciecie/koagulacja oraz
kablem dtugosci min. 3m w komplecie z elektrodg szkatutkowg, ichwyt wspodtpracujgcy z diatermiami ERBE
VIO 300D umozliwiajgcy zmiane programéw w diatermiach VIO 300D za pomocg kombinacji przyciskow, op.
10szt. — ilos¢ 50 op.

Zamawiajgcy zatgcza wraz z odpowiedziami poprawiony zatgcznik nr 2 — formularz asortymentowo-cenowy.

W zwigzku ze zmiang ilosci zamawianego asortymentu w Pakiecie nr 8 zapisy SIWZ rozdziatu Xll dotyczace
wadium (ich wysokosci) zmieniajg sie na nastepujgce (przedstawione sg tylko zapisy ulegajgce zmianie):

e Pakiet numer 8: w wysokosci: 600,00 zt, stownie zt: szeséset 00/100.

@n

Pozostate zapisy SIWZ pozostajg bez zmian.

Staszéw, dnia 28.08.2019 r.

Zatwierdzam:
Dyrektor SPZZ0OZ w Staszowie



